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SOSIOLOJI METODUN
EPISTEMOLOGIYASI:
PERIFERIYADAN BAXIS

XULASO

Maqala sosioloji metodun universal oldugu iddia-
sin1 postsovet yari-periferiyasi osasinda epistemoloji
cohoatdon sorgulayir. Todgigatin moagsadi Azarbaycan
saho todqgigatinda qarsilasilan struktural problemlori
texniki ¢atismazliqdan daha ¢ox, metodun gizli epis-
temoloji problemlori kimi yenidon ¢orgivolomokdir.
Magqalo Vallerstyenin diinya-sistemlor nozoriyyo-
sindon gotliriilmiis "periferiya" anlayisini epistemik
movqge kimi islodir, Konnelin "Conub nozoriyyasi",
Santosun "epistemologiyanin korlugu" vo Burd-
yenin "simvolik zorakiliq" konseptlorindon istinad
noqtesi kimi istifade edir. Gostorilir ki, periferiya
akademiyasinda metodoloji kompetentlik Qarb stan-
dartina yaxinlagmagla 6l¢iiliir, metodun yerli soraito
uygunlugu iso sual kimi belo formalagmir. Postsovet
tarixi yaddasin, xiisusiloe "sual veron adamim" sovet
dovriiniin dovlet fiquruyla assosiasiyasinin respon-
dentin davraniginda yaratdigi deformasiya, mohollo
kiiltiirtinlin saho todqiqat:1 ii¢lin yaradan struktural
manealar vo filistinizmin todqiqata istiraki monasiz-
lagdiran diinyagoriisii kimi ohomiyyoti ayrica tohlil
edilir. Moqalo noticado iki toklif irali siiriir: saho
"ugursuzluqglarinin" analitik molumat kimi sonadlos-
dirilmasi va tadqiqat¢inin 6z tarixi-struktural mévqe-
yini metodoloji soffafligin bir hissasi kimi etiraf et-
moasi. Postsovet dovriiniin Conubi Qafqazi hazirki
global epistemoloji debatda goriinmoaz qalmisgdir; bu
magqalo homin boslugu gismon doldurmaq cohdidir.

Acar sozlor: sosioloji metodun epistemologiyasi,
periferiya akademiyasi, postsovetda saha tadgiqati,
simvolik zorakilq, epistemik mévge.

Giris

Sosiologiyanin falsofosi vo metodoloji osaslar
sahasindoki miizakiralor onilliklordir asason ii¢ is-
tigamot Uizro inkisaf etmisdir: Qorb metropolunun
6ziindaxili tanqidleri, "Qlobal Conub" perspektivin-
dan irali golon dekolonial etirazlar vo postsovet ke-
¢id comiyyatlorinin spesifik metodoloji problemloari.
R.Konnel, B.Santos, I.Vallersteyn kimi miiolliflor
gostariblor ki, sosioloji metodun universal oldu-
gu iddias1 aslindo dogru deyil, o, mohdud bir cog-
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rafiyaya aiddir; bu metod Qarb Avropast vo Simali
Amerikanin sosial soraitini "normal" kimi gobul
edir, periferiyadan toplanan molumati is9 ya anoma-
liya, ya da primitiv marhalo kimi oxuyur. Santosun
"epistemoloji korluq" konsepti, Konnelin "Conub
nozoriyyasi" ¢orgivosi, dekolonial adobiyyatin "bi-
lik kolonialligi" tezisi — bunlarin hamis1 eyni funda-
mental problemi miixtalif dillords ifado edir: meto-
dun 6zii siyasidir, alat neytral goriiniir, amma “onu
tutan olin tarixi var” [6; 7; 13; 14]. Bu debat Latin
Amerikasini, Hindistani, Cini, Sub-Sahara Afrikani
ohato edir, postsovet Conubi Qafqazi iso demok olar
ki, gormomis kimi kegir. Konnel 6zii periferiyada
istehsal edilon konseptual islora digqget yetirmoyo
davat etso do, bu dovat Azarbaycan sosiologiyasina
hala ¢atmayib. Mohz bu bosluq moqgalonin mévzu-
sunu miioyyan edir. Postsovet yari-periferiyasinin,
xiisusilo Azorbaycan kimi comiyyatlorin sosioloji
metodla miinasibati no "Qlobal Conub" tonqidi ila,
na Cin sosiologiyasinin indigenizasiya debati ilo, no
do Qorb daxilindoki postmodern metodoloji siibhogi-
likls eynidir. Bu, tamamils ayr1 bir haldir.

Bu baximdan, yazimizin moqsadi postsovet ya-
ri-periferiyasinda, xiisusilo Azorbaycan saho to-
dqgigat1 kontekstindo sosioloji metodun totbiginin
Oziinomoxsus epistemoloji  sortlorini  miizakiroyo
acmagq, bu soraitdo qarsilagilan struktural problem-
lori sadaca texniki ¢atismazliq kimi deyil, sosioloji
metodun gizli epistemoloji problemlori kimi yeniden
carcivolomakdir.

Qlobal bilik istehsalinda periferiya

Periferiya susub qalmur, o da yazir, o da nozariyya
qurur, o da metodu miizakirs edir. Lakin bu yazma-
nin dziinomaxsus bir strukturu var: periferiya akade-
miyasi ¢cox zaman Qarb konseptlorini monimsamak,
lokallagdirmagq, totbiq etmok vo bozon hotta toqlid
etmok rejimino diisiir, nadir hallarda iso homin kon-
septlorin epistemoloji osaslarin1 sorgulayir. Basqa
s0zlo, periferiya todqiqatgisi metodun "neco totbiq
edilir" sualini verir, "bu metod monim goraitim {i¢iin
na gador etibarlidir" sualini iso vermokdon ya ¢oki-
nir, ya da homin sualin mévcudlugundan xobarsizdir.
Bu forq tosadiifi deyil; o, bilik istehsalindaki global
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lerarxiyanin birbasa noticosidir: periferiya todqiqat-
¢1s1 Qarb jurnallarinda dorc olunmaq, Qorb standart-
larina cavab vermok macburiyyatindadir vo bu mac-
buriyyat onun sorgulaya bilocoyi suallarin sorhodini
miioyyan edir. Naticads metodoloji tonqid markozdo
yazilir, periferiyada iso osason oxunur.

Periferiya akademiyas1 Qorb sosioloji nazariyye-
sinin passiv gabuledicisi olaraq qalmamis, miixtolif
istigamaotlords konseptual miigavimat niimayis etdir-
migdir. Bu miigavimotin formasi regiondan regiona
forqlonir; alternativ nozori ¢or¢ivo qurmaqdan tut-
mus hibrid epistemoloji mdvqgelora qadar genis bir
spektri ohato edir.

On parlaq niimuno Ibn Holdun mosoalosidir. XIV
ost miisalman miitofokkiri Ibn Holdun sosiologiya-
nin banisi, on az1 salofi hesab edilso do, miiasir sosial
elmlor onu nazariyya¢i kimi deyil, tadqiqat obyekti
kimi gabul etmisdir. Maleziyal1 sosioloq S.F. Alatas
bu paradoksla birbasa miibarizoys girismis, Qorb
sosial elmindoki avrosentrizmin geyri-Qarb nozori
monboalora diggat yetirilmasinin qarsisinda durdugu-
nu arqumentlosdirmis vo Ibn Holdunun konseptual
aparatindan, xiisusilo "osobiyys" anlayisindan ¢ag-
das sosial vo siyasi hadisolori izah etmok ii¢lin neo-
haldungu sosiologiya qurmagi toklif etmisdir [2]. Bu
tokca "Qarb haqli deyil" etirazi deyil, mévcud Qorb
cor¢ivalorinin alternativ konseptual sistem ilo ovoz
edilmosi cohdidir. Afrika kontekstindo iso qanali
filosof K.Viredu ononovi Afrika vo Qarb epistemo-
logiyalarinin sintezini toklif edorak bilik anlayisinin
daha genis sokildo basa diisiilmosi iiclin miistoqil
cor¢ivo yaratmig, nigeriyali alim O.Oyevumi iso
Afrika feminist perspektivindon Qorb epistemoloji
forziyyalorini tonqid edorok avrosentrik baxiglarin
ictimai v sifahi bilik anonaslarini nazors almadigin
gostormisdir [11; 15].

Bir cox miolliflor periferiya akademiyasiin
yalniz Qarb nazariyyassinin passiv alicisi olmadigi-
ni1, oksing Oziinomaxsus nozori potensial dasidigini
mixtolif istiqgamotlordon arqumentlogdirir. Komarov
qardaglar1 on koskin movqe tutur: onlara goro miia-
sir diinya tarixinin dinamikas1 artiq markozdon de-
yil, periferiyadan oxunmalidir, ¢iinki kapitalizmin,
qeyri-rasmi iqtisadiyyatin, siyasi boéhranin on agiq
formalarm ilk yasayan conub olmus, simal isa bu
proseslori gecikmis sokildo tokrarlayir. Bueno, Tese-
ra vo Streker iso daha metodoloji bir mévqe tutur:
global sosiologiyani "morkozsizlogsdirmok" {iciin
periferiya perspektivlorini nazoriyyonin konarina
deyil, markazina yerlosdirmok lazimdir, ¢linki su-
baltern qruplarin vo marjinal kontekstlorin tocriibasi
sosioloji anlayislart sinayan, geniglondiren vo bazeon
alt-list edon bir epistemoloji resurs rolunu oynayair.

Alatas i1so daha tarixi bir yanasma segir: Asiya sosi-
al elminin Avrosentrizm qarsisinda inkisaf etdirdiyi
alternativ diskurslar1 sonadlosdirir, Ibn Holdun kimi
miitofokkirlorin marjinallagdirilmasinin intellektual
deyil, siyasi bir proses oldugunu gostarir [2; 4; 5]. Bu
ti¢ miiollif eyni fundamental iddiaya golir: periferiya
nozoriyys istehsal edir, bu nozariyyonin intellektual
dayari var vo onun goriinmazliyi onun zoifliyindon
deyil, global bilik iqtisadiyyatindak: struktural bora-
barsizlikdon qaynaqlanir.

Cin sosiologiyasi isa forqli bir yol tutmusdur. Bi-
lik odalstsizliyi problemi XX asrin avvallorinds Cin,
Yaponiya vo Koreyada miistoqil sokildo, kolonia-
lizmlo birbasa slagosiz olaraq qoyulmusdur. Cin so-
siologiyasi Qarb sosiologiyasini diismon kimi qabul
etmodon yerlilogdirms ilo universalizm arasinda 6z
epistemoloji movqeyini formalasdirmaga calismus,
bu da hibrid, danigigh bir miinasibatin niimunasini
ortaya qoymusdur. Umumilikdo postkolonial debat
sosiologiyanin Oziinoinamini vo nazari premisslorin
universalligl iddiasin1 sorgulamis, sosioloji nazariy-
yolarin va konseptlorin "yerlilogdirilmasi" ¢agirigini
giindoma gotirmisdir.

Periferik akademiyanin 6z sosini diinyaya cat-
dirmasinda beynslxalq sosiologiya assosiasiyalari,
ilk névbodo ISA (International Sociological Asso-
ciation) miihiim institusional rol oynamisdir: ayri-
ca tematik is qruplari, regional komitoalor, konfrans
platformalari periferiya todqiqatgilarina goriintirliik
imkan1 yaratmigdir. Lakin bu institusional daxilet-
ma epistemik boraborlik demok deyildir. Periferik
todqiqate1 beynolxalq konfransda ¢ixis edir, amma
nosr tigiin yenos Qorb jurnallarina miiraciot edir, yeno
Qoarb raycilarinin siizgacindan kegir, yenas ingilis di-
linin hegemoniyasina tabe olur; assosiasiya platfor-
ma verir, bilik istehsalinin struktural igtisadiyyatini
159 doyisdirmir. Bundan da ohamiyyatlisi, burada do-
rin bir paradoks movcuddur: periferik akademiyanin
"6z soziinli demasi" ¢ox zaman mohz Qoarb institu-
sional strukturlarinin tanimasi sayosindo miimkiin
olur. Konnell, Santos, Alatas periferiya adindan da-
nigirlar, amma Qarb nosriyyatlart vo jurnallart va-
sitasilo esidilirlor. Yoni legitimlik hals do markazdon
verilir; bu iso o demakdir ki, assosiasiyalarin yarat-
dig1 agiqliq periferiya sosini daxil edir, amma homin
sosin hansi dilds, hansi formatda, hansi konseptual
cor¢ivada soslonacayini yens moarkoz miioyyon edir.

Periferik todqigatg1t Qarb metodunu transformasi-
ya etmok bir yana, onu transformasiya etmok fikrin-
do do deyildir, ¢linki bu fikrin 6zii onun akademik
diinyagoriisiindo yer tutmur. Periferiya akademiya-
sinda metodoloji kompetentlik Qorb standartina no
doracodo yaxinlasmaqla Olgiiliir: Likert skalasini

173



11202 =0:98\'4 Elmi-nozori jurnal | The scientific-theoretical journal

diizglin totbiq etmok, faktor analizini diizgiin qur-
magq, miisahibani diizgilin kodlagsdirmaq — bunlar pe-
riferik todqgiqat¢inin 6zlini stibut etdiyi saholordir.
Homin metodlart Qarblilor kimi, yoni "diizgiin" tot-
biq etmok foxr monbayidir, metodun yerli soraito no
daracads uygun olub-olmadig iss sual kimi bels for-
malagmir. Bu miinasibatin arxasinda hom psixoloji,
hom do struktural amillor dayanir. Psixoloji cohotdon
periferik tadqiqatci uzun illor arzinds Qarb standarti-
n1 "elmin 6zi" kimi qabul etmoya sortlondirilmisdir;
bu standarti sorgulamaq elmin &6zlinii sorgulamaq
kimi hiss olunur.

Struktural cohotdon iss ciddi bir manes mdvcud-
dur: oksoriyyot bu metodlar1 deklarativ soviyyado
bilir, lakin incoliklo, dorinliklo totbiq edo bilmir.
Metodun sorhadlorini gérmak {igiin iso avvalca onun
icindon kegmok lazimdir, yoni metodu hagigoaton do-
rindon monimsomis todqiqatgt onun mohdudiyyat-
lorini gora biler, lakin o, artiq metodla inteqrasiya
olmus, onun montiqi ilo diistinon biridir. Belo bir so-
raitdo metodun yerli kontekst torafindon sinanmasi,
deformasiyaya ugramasi vo naticads yenidon diisii-
niilmasi ti¢lin no intellektual, na institusional, no do
psixoloji zamin movcuddur.

Periferiya anlayis1 bu moqalods Vallersteynin
diinya-sistemlor nozoriyyosinin terminoloji ¢orgi-
vosindon gotiiriilmiis olub global bilik istehsali ig-
tisadiyyatindaki struktural movqeyi ifado edir, yoni
nazariyyanin asason idxal edildiyi, metodun asason
iqtibas edildiyi vo akademik legitimliyin osason xa-
rici manbalardon tosdiq axtardigi kontekstlori nazor-
da tutur. Bununla bels, onun orijinal konsepsiyasin-
dan forqli olaraq, bizim torofimizdon "periferiya"
iqtisadi istehsal miinasibotlorini deyil, epistemik
movqeyi xarakterizo etmok {i¢iin islodilir; anlayis 6z
ilkin igtisadi-struktur mozmunundan qismen tocrid
edilorak bilik sosiologiyasinin dilino kogtiriiliir. Pe-
riferik akademiya bu kontekstdos foaliyyot gostoron
institusional miihitdir: zoif maliyyoloson, beynolxalq
indekslora inteqrasiyast mohdud olan, yerli dil vo
yerli problemlorlo mosgul olan, lakin qiymatlondiril-
mo meyarlarint yena Qarb standartlarindan gotiiron
akademik sistem. Periferik todqiqat¢i iso bu sistemin
icindoki fordi aktordur; cografi monada periferiyada
dogulmus olmaq onu periferik etmir, asas olan onun
bilik istehsalindaki struktural movqeyidir: hansi
nozoriyyalori osas gotiirdiiyii, hansi jurnallar1 hodof
aldigi, metodoloji legitimliyi haradan axtardigi. Bu
monada eyni periferiya comiyyatinin i¢indon ¢ixmis
todqiqatgilar forqli epistemik movqelordo dayana
bilor, biri Qorb standartint monimsamis periferik
todqiqatet, digori iso homin standart1 stiurlu sokildo
sorgulayan bir alim ola biler.

Yazimizda periferiya qeyri-Qorb anlayisima bo-
rabor tutulur. Qarb dedikds biz Simali Amerika vo
Qorbi Avropanin dominant akademik markozlori-
ni, ilk névbado ABS, Bdoyiik Britaniya, Almaniya,
Fransa vo Niderlandi nazardos tuturuq, yoni sosioloji
nozoriyyonin tarixi olaraq formalasdigi, aparici jur-
nallarin, nogriyyatlarin vo metodoloji standartlarin
yerlosdiyi cografiyani. Qeyri-Qarb iso bu standartla-
rin istehsalgist deyil, istehlak¢ist movgeyindoki bii-
tiin akademik kontekstlori ohato edir: Latin Amerika-
sin1, Afrikani, Conub vo Canub-Sorqi Asiyani, Yaxin
Sarqi, postsovet mokanini. Avstraliyanin vo Yaponi-
yanin bu bolgiido harada dayandigi miibahisali olsa
da, osas meyar cografiya deyil, epistemik movqedir:
bilik istehsalinda toyinedici olan torof olmaq, yoxsa
tayin edilon toraf olmagq.

Qorb akademiyasinin an digqatogarpan xiisusiy-
yatlarindon biri onun 6ziline tonqgidi miinasibatidir;
postkolonial nozoriyyo, dekolonial epistemologi-
ya, "Conub nozoriyyosi" kimi coroyanlarin hamisi
osason Qorb universitetlorinin i¢gindon, Qarb jurnal-
larinin sohifalorindon dogmusdur. Qarb 6z metodu-
nu, 6z nazariyyesini, 0z tarixini problemlogdirir vo
bunu akademik prestij monbayine ¢evira bilir [1; 9;
10; 12]. Periferiya akademiyasi iso oks istigamotdo
horokot edir: 0zii barods, 6z metodoloji voziyyati
barads, 0z epistemik movqgeyi barads yazili, siste-
matik, nozori soviyyads danigmaqgdan qagir. Bu qa-
¢1s passivlik deyil, arxasinda miioyyan struktur mon-
tiqi var. Belo bir tonqid aparmaq ii¢lin avvalco 6z
movgeyini konardan gérmak, onu problematik kimi
carcgivolomak lazimdir ki, bu da ¢ox zaman institusi-
onal risk dasiyir: yerli akademik miihitdo "bizim me-
todumuz islomir" demak legitimlik itkisi kimi qav-
ranila bilor. Ustolik sifahi madoniyyotdo bu tongid
movcuddur; dohlizlords, qeyri-rosmi séhbatlordo
periferik todqiqat¢ilar 6z sahalarinin problemlorini
ac1q miizakiro edirlor, lakin bu bilgi yazili, nozori,
ixtilafl1 akademik diskursa ¢evrilmir. Sifahi ilo yazili
arasindaki bu ugurum 6zii do bir epistemoloji faktdir.

Qoarb ilo geyri-Qorb (periferiya) arasinda osas
forglor ham do sahs arasdirmalarinda 6zlinii gosterir.
Qorb saho aragdirmalarinda respondentin todqiqata
istirak1 onilliklor orzindo normallagmis, vatondasin
akademik todqiqatla miinasibeti institusional etimad
zominindo formalagmisdir. Respondent anket doldu-
rur, miisahibs verir, fokus qrupunda istirak edir, bu
proseslorin na ticlin mévcud oldugunu, moalumatin
hara gedacoyini, tadqigat¢inin kim oldugunu asason
anlayir vo bu anlayis ona istirak etmok vo ya etmomok
barada stiurlu gorar vermak imkani verir. Periferiya-
da iso bu normallagsma prosesi ya bas vermomisdir,
ya da gismon vo deformasiyaya ugramis sokildo bas
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vermisdir. Respondent todqgiqata istirak etmoyin mo-
nasini, tadqiqat¢inin statusunu, toplanan malumatin
no Uiciin lazim oldugunu ¢ox zaman anlamamigdir
va bu anlamazliq passiv deyil, aktivdir: boslugu 6z
tarixi tocriibosindon golon siibha, ehtiyat vo miida-
fis reflekslori doldurur. Noticade Qoarbds todqiqatet
razilasmig bir subyektlo isloyir, periferiyada iso 6z
istirakinin moanasini halo do qiymatlondirmokdo ¢o-
tinliklori olan, bu qiymaotlondirmoni iso akademik
montiqdon deyil, giindalik hoyat tocriibosindon go-
tiirdliyli meyarlarla aparan bir subyektlo {iz-lizodir.
Bu forq niimuna se¢imini, molumat keyfiyyatini vo
naticalarin sorhini eyni anda tosir altina alir.

Qoarb metodoloji adabiyyati respondentin homiso
diiriist cavab vermadiyini bilir vo bu problemi asasan
psixoloji mexanizmlor ¢orgivasinds izah edir: sosi-
al arzu edilonlik effekti, cavab torafgirliyi, utanc vo
ya normaya uygunluq istoyi. Bu mexanizmlora qars1
inkisaf etdirilmis texnikalar olan anonimlik tomina-
t1, dolay1 suallar vo eksperimental dizayn mdvcud-
dur vo onlar miioyyan doracads isloyir, ¢linki Qoarb
respondentinin cavab strategiyasi osason bu psixo-
loji mexanizmlorls izah edils bilor. Periferiyada iso
cavab strategiyalarinin strukturu daha miirokkobdir.
Respondent ii¢ forqli montiqdon birini va ya bir nego-
sini eyni anda islods bilor: hoqiqi fikrini gizlotmok,
sosial normaya uygun cavab vermok, yaxud todqiqat-
¢inin nd esitmok istodiyini hiss edorok ona uygun ca-
vab vermok. Bu {igiincii strategiya, yoni todqiqat¢iya
yonalmis cavablar Qarb metodoloji adabiyyatinda
demoak olar ki, miizakira edilmir, ¢iinki bu ciir kiit-
lovi va sistematik bir problemin mdvcudlugu Qarb
saha soraitinin tipik xiisusiyyati deyildir. Periferiya-
da iso bu var, fordi anomaliya deyil, sosial normanin
bir pargasidir, yoni respondent 6ziinii qorumagq tigiin
deyil, sadoco sosial situasiyani idara etmok {igiin belo
davranir. Noticado periferiyada toplanmig molumat
bir nego forqli "matn"i eyni anda ehtiva edir vo stan-
dart metodoloji alatlor bu matnlari bir-birinden ayird
etmok ticiin kifayot etmir.

Qorb saho arasdirmalarinda miioyyon qruplarin
tadqiqatdan sistemli sokildo konarda qaldig1 masalosi
feminist metodologiya, olillor sosiologiyas1 vo azlig-
larin tadqiqi kimi sahalords genis miizakirs edilmis-
dir. Lakin bu miizakiranin 6zii Qarb akademiyasinda
metodoloji problem kimi taninmis, adlandirilmis vo
hallina cohd gostorilmisdir; magsadyonlii segma, vo-
kil vasitosilo molumat toplama, etnoqrafik yanagma
kimi alternativlor toklif edilmisdir. Periferiyada iso
miioyyan qruplarin goriinmozliyi ¢ox zaman meto-
doloji problem kimi belo taninmir; o, niimunonin
"tobii" xiisusiyyati kimi qobul edilir. Tadqigat¢1 mii-
sahibo vermoyaon respondenti texniki ¢otinlik kimi

geyd edir, onun niyo miisahibo vera bilmadiyinin
struktural soboblorini iso analitik kateqoriya kimi
gormokdan qagir. Halbuki bu "yoxluq" 6zii analitik
moalumatdir: metodun kimi gordiiytii, kimi iso gormoz
etdiyi onun epistemoloji arxitekturasini agib gostarir.
Daha dorin bir problem iso budur: Qarb metodoloji
odobiyyatinda inkisaf etdirilmis goriinmozliyi ara-
dan galdirma texnikalar1 da Qarb soraitinin spesifik
goriinmoazlik formalarini nazorde tutaraq hazirlan-
musdir. Periferiyada goriinmazliyin formasi forqlidir;
o0, daha ¢ox sosial struktur, ailo nazarati, icma tozyiqi
va institusional etimad defisiti ilo baghdir. Bu forqli
gorliinmozliyin forqli metodoloji cavab tolob etdiyi
1so periferiya akademiyasinda holo sistematik sokil-
do miizakiro edilmomisdir.

Azarbaycanda sosioloji saha tadqiqatinin
epistemoloji sortlori: struktural problemlor
Azorbaycanda saho todqigatgisinin garsilasdigi

ilk vo an sistematik problem respondentin todgiqata
istirak etmok istomomasidir. Bu istoksizlik pillalidir:
sosioloji sorgulara iimumi hovossizlik miisahibayo
qars1 daha dorin bir miiqavimata ¢evrilir, ¢iinki anket
anonim qala bilor, miisahibas isa {liz-iizo tomasla, so-
sin geydo alinmast ilo, soxsi malumatin paylasilmasi
ilo baghdir. Respondent hor addimda 6ziinii “daha
¢ox ifsa edilmis” kimi hiss edir vo bu ifsanin noti-
colori haqqinda geyri-miioyyonlik vardir. Hovossizli-
yin arxasinda yalniz fordi psixoloji xiisusiyyat deyil,
sosial norma dayanir: strafindakilarin da bels dav-
randigin1 goron respondent tadqiqatdan uzaq durma-
g1 "agilhi" davranis kimi gobul edir. Bu monada "no
response" problemi fordi gorarlarin comi deyil, kol-
lektiv bir sosial strategiyanin naticosidir.

Lakin daha miirakkob olan masala budur: istirak
edon respondent do ¢ox zaman diiriist cavab vermir.
Miisahibodo todgiqatgimni aldatmaga kiitlovi meyil
Azorbaycan saha todqiqatinin on fundamental epis-
temoloji problemlorindon biridir. Bu aldatma fordi
vicdansizliq deyil, o da kollektiv sosial strategiyadir.
Respondent tadgiqatc¢inin na esitmak istodiyini, han-
st cavabin "tohliikasiz" oldugunu, hanst mévzularin
toxunulmaz oldugunu siiratlo gqiymotlondirir vo ca-
vablarin1 bu qiymotlondirmays uygun sokillondirir.
Noticados todqiqate¢1 texniki olaraq dolu bir anket vo
ya transkript oldo edir, lakin bu materialin chomiy-
yotli bir hissosi respondentin hoqiqi diislincasini
deyil, todgiqatgiya yonalmis cavablart oks etdirir.
Standart metodoloji alstlor olan anonimlik tominati,
neytralliq, agiq suallar bu problemi hall etmays ki-
fayat etmir, ¢linki problem respondentin psixologi-
yasinda deyil, sosial strukturun igindodir.

Bunun da asas sobobi odur ki, elmi todqiqatcilar
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tohsilsiz vo madoni-intellektual soviyyasi asagi olan
icma yerlarinds sanki “d6vlet momuru” kimi qobul
olunur. Tadgiqatgmin dovlet momuru kimi qavra-
nilmasi kortobii bir giibho deyil, onun arxasinda
konkret tarixi sabob dayanir. Sovet donominds "sual
veran, yazan, qeyd edon adam" {i¢ fiqurdan biri idi:
partiya yoxlayicisi, KQB va ya polis omokdasi, ya
da mohollo miixbiri. Bu fiqurlarin ortaq xiisusiyyati
ondan ibarotdi ki, onlarin suallar1 he¢ vaxt mosum
deyildi, arxasinda homiso siyasi notico, institusio-
nal coza vo ya sosial damgalanma dayanirdi. "Son
na diisiliniirsan?", "qonsun haqqinda no deys bilor-
son?", "ailondo xaricds kim var?" — bu suallarin heg
biri sadoco empirik data toplamagq iiciin deyildi, on-
lar insanlar haqqinda dosye formalasdirmaq {iciin
islodilirdi. Postsovet keg¢id donomindos iso bu obraza
yeni bir fiqur olave olundu: reket jurnalisti. Post-
sovet mokanda jurnalistin sosial obrazi ¢ox zaman
miisbat deyildir; o, malumat toplamaq tgiin deyil,
kimiso ifsa etmok, sixisdirmaq, maddi maraq giid-
mok ti¢lin golon adam kimi gavranila bilor. Sosioloq
159 respondentin goziinds bu fiqurlardan struktural
cohotdon forqlonmir: hor biri sual verir, har biri ya-
zir, hor birinin niyyoti qeyri-soffafdir. Ozbokistanda,
Gilircilistanda vo Qazaxistandaki miisahidolor do ox-
sar modeli sonadlogdirir: respondentlor todqiqatcinin
institusional bagliligim1 miioyyan etmok {iciin ilk
suallarin1 ona yonoldirlor, cavablarini iss bu qiymaot-
londirmays uygun filtrloyirlor.

P.Burdyenin "simvolik zorakiliq" konsepti bu di-
namikani anlamaq ti¢iin giiclii bir acar verir. Simvo-
lik zorakiliq birbasa macburiyyet deyil, hakim mii-
nasibatlorin tabii, gagilmaz, hotta adalstli kimi qobul
edilmosi prosesidir [3]. Postsovet comiyyatlorindoki
respondentlor todqgiqat¢iya qarsi ehtiyathi davran-
magi siiurlu bir miiqavimat kimi yasamair; o, sadoco
"belo ehtiyatli olmaq lazimdir" hissini monimsomis,
onu 0z sosial instinktin bir par¢asina ¢evirmisdir. Bu
da nosilden-nasle kegir: sovet donomini yasamayan
gonc respondent do eyni ehtiyati niimayis etdirir,
¢linki bu ehtiyat1 ailo miihitindon, comiyyat norma-
larindan, giindoalik sosial praktikadan monimsomis-
dir. Beloaliklo, problem no tokco fordi psixologiya
ilo, no do tokco texniki metodoloji catismazligla
izah edils bilor; o, strukturaldir. Todqiqat¢inin "mon
elmi todqiqat apariram, moelumatiniz anonim qala-
caq" tominat1 institusional etimad bazasi olmayan
bir comiyyatdo havada asili qalir, ¢ilinki bu etimadi
asaslandiracaq tarixi tacriibo movcud deyildir. Mohz
buna gors bu problem metodoloji deyil, epistemolo-
ji-strukturaldir: onu hall etmak ti¢ilin anket dizaynin
dayisdirmak kifayat etmir, todqiqatin bas verdiyi ta-
rixi-sosial miihiti basa diismok lazimdir.

Bundan olavo, Azorbaycanda sosial hoyatin on
giiclii struktural xtisusiyyatlorindon biri mohallo kiil-
tirtidiir: si1x, lizvi, 6z daxili qaydalar1 olan, konar-
la miinasibati ehtiyatla tonzimloyon icma formasi.
Mbohalls 6ziinii idars edir: kimin kimo na danisacagi-
n1, kimin eva gira bilocayini, hanst malumatin i¢orido
galacagini, hansimin bayira ¢ixacagini qeyri-rosmi,
lakin son doraco sort mexanizmlorlo miioyyon edir.
Bu mexanizmlorin i¢ino rosmi statuslu konar adam
(hotta elmi todqiqatct olsa belo) daxil olanda icma
avtomatik olaraq miidafio rejimina kegir. Todqiqat-
¢inin universiteti, vasiqasi, elmi doracasi bu rejim-
do ohomiyyatsizdir; shomiyyatli olan onun "bizdon"
olub-olmadigidir. "Bizdon" olmayan adam, ns qador
xos niyyatli olsa da, tam molumat almir: sohbatlor
dayazlagir, cavablar rosmilagir, mohallonin haqiqi
sosial hayati pards arxasinda qalir.

Bu dinamikanin kriminal alomlo oxsarlig1 diqqato
carpir. Miitogokkil kriminal qruplarda da "konar-
dan golon adam" eyni ehtiyatla garsilanir, molu-
mat eyni filtrlordon kegirilir, sodagat va etibarliliq
eyni geyri-rosmi meyarlarla olgiiliir. Forq bundadir
ki, kriminal alomdo bu miidafio mexanizmi siiur-
lu vo magsadydnliidiir, mohalle kiiltlirtinde iso o,
adot-ononanin, sosial normanin, kollektiv yaddasin
bir parcasina ¢evrilmisdir, insanlar onu siiurlu totbiq
etmirlor, sadoco "belo gdrmiisiik" kimi yasayirlar.
Tadqiqatci li¢iin bu forq metodoloji cohatdon kritik-
dir: kriminal alomdo miidafio reaksiyasini sindirmaq
liciin etibar qurmaq lazimdir, moahallo kiiltlirtindo
189 etibar qurmagq kifayat etmir, lazim olan icmanin
"Oziindon biri" kimi taninmaqdir ki, bu da xarici tod-
giqate1 ticiin struktural cohotdon miimkiinsiizdiir vo
ya ona yaxin bir ¢atinlikdodir.

Azorbaycanda rosmi savad gostaricilori yliksokdir,
yazib-oxuma bacarigi olan shali 99%-dir. Ancaq saho
tadqiqatlarinda sohbot savadsizliqdan deyil, daha ds-
rin bir problemdon, yoni diinyagdriisiin mohdudlu-
gundan vo filistinizmdon gedir. Filistinizm burada
monovi darisqalliqg, intellektual maragin praktiki fay-
da hiidudlarinda sixisib galmasi kimi basa diisiiliir:
"buna na lazimdir", "bu mona nd verir", "bununla no
doyisocok" suallart todqiqata istiraki monasiz edon
bir diinyagoriis ¢orgivasi formalasdirir. Bu ¢orgivado,
sosioloji tadqiqat abstrakt, lazimsiz, hatta siibhali bir
mosguliyyat kimi goriiniir. Bozi qadin respondentlor
iclin iso problem daha strukturaldir: istirak etmok
ailo icazasi tolob edir, bu icazo verilmoyo bilor, ve-
rilso belo miisahibonin mozmunu ailo nozarotindon
kego bilor. Bu, monim apardigim todqiqatlarda oldug-
ca tez-tez qarsilasdigim bir problemdir. Har iki halda
todgigatdan konar galan respondent niimunado “no
response” kimi goriiniir, lakin onun gériinmozliyinin
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sobabi metodoloji deyil, sosial-strukturaldir. Bu go-
riinmazlik iso toplanmig molumatin noyi oks etdirdi-
yini deyil, nayi oks etdira bilmadiyini anlamaq ti¢lin
analitik shamiyyat dasiy1r.

Qorb akademiyasinda saho arasdirmasinin ma-
liyyasi ayrica bir institusional kateqoriyadir: qrant
sistemlori, universitetin tadqiqat biidcosi, etik ko-
mitonin tosdigindon kegmis layiho smetalar1 — bun-
larin hamisi saho molumatinin toplanmasinin real
xarc tolab etdiyini anlayan institutlar torafinden vo
bu xarci kimin, na asasla 6doyacayini miisyyon edon
strukturlasmis bir miihit yaradir. Respondento 6do-
nilon kompensasiya, saho kdmaokcilorinin omayi,
transkripsiya xidmaotlori, niimuno se¢imi ti¢lin lazim
olan resurslar — bunlar Qarb todqigat biidcosinin stan-
dartlaridir. Periferiyada, o climlodon Azarbaycanda
iso bu institusional anlayis demok olar ki, mévcud
deyildir. Universitetlor sosioloji saho arasdirmasi-
na smeta ayirmir, ona gora yox ki, biidco yoxdur vo
yaxud qaydalar mane olur, asason ona goro ki, saho
molumatinin toplanmasinin niys maliyya tolob etdiyi
inzibati soviyyado anlagilmir. Daha dorindaki prob-
lem iso bu maliyys ¢atismazligiin arxasinda daya-
nan epistemik miinasibotdir: periferiya akademiya-
sinda empirik data toplanmasinin doyeri anlasilmur,
clinki todqigat ¢ox zaman movcud noazoriyyolorin
yerli materiallarla illiistrasiyast kimi gavranilir. Bu
miinasibatdo saho arasdirmasi ohomiyyatli bir epis-
temoloji hadiso deyil, biirokratik bir formalizmdir
vo biirokratik formalizme maliyys ayirmaq iiclin
giiclli arqument tapmaq ¢otindir. Noticodo, periferik
tadqiqatct ya 6z cibindon xorcloyir, ya da maliyyo
mohdudiyyatlorini metodoloji kompromislarlo (ki-
c¢ildilmis niimuna, qisaldilmis saho miiddoti, pulu
O0donilmomis komokgilor) kompensasiya edir; bu
kompromislor isa toplanmig molumatin keyfiyystino
birbasa tosir edir, lakin nosr morhalasinds metodoloji
problem kimi deyil, "sahonin reallig1" kimi toqdim
edilir.

Yaxs1 bas biitiin bu problemlarin garsisinda biz na
etmoliyik? Bu sual mogalonin on hossas noqtosidir,
¢linki burada "no etmok lazimdir" sualina cavab ver-
maok metodoloji tovsiys vermak deyil, epistemoloji
bir mévqe tutmaqdir. Bu forqi vurgulamaq lazimdir.

Birinci toklif metodoloji deyil, analitik g¢orgivo
ilo baghdir: tadqiqatci saho soraitinin “ugursuzlug-
larin1” aradan galdirilmali texniki problemlor kimi
deyil, 6zl analitik molumat kimi oxumagi dyron-
molidir. Respondentin miisahibadan imtinas1 bosluq
deyil, sosial strukturun isarasidir; onun tadqiqatgiya
yonalmis cavablar1 sads yalanlar deyil, tarixi real-
ligin proyeksiyasidir; bazi qruplarm goriinmozliyi
niimuns c¢atismazlii deyil, metodun epistemoloji

hiidudlarinin gostoricisidir. Bu c¢or¢ivo doyisikliyi
todgiqatgidan yeni bir texnika deyil, yeni bir baxis
torzi tolob edir: toplanmis molumatla birlikdo top-
lanmamis molumat1 da toadqigatin bir hissesi kimi
diistinmok. Santosun "yoxluq sosiologiyast" [13] bu
istigamotdo metodoloji dayaq ndqtasi ola bilar.

Ikinci toklif iso periferiya todqigatcisinin 6z
movqeyini stiurlu sokildo nozoro almasidir. Har-
dinqin "standpoint theory" ¢arcivesindon baxildigda
periferik todqiqatginin movqeyi zoiflik deyil, poten-
sial epistemoloji Ustlinliikdiir [8]: o, saho soraitini
icaridon bilir, icma dinamikasini tantyir, responden-
tin davranisinin kontekstini basa diisiir. Lakin bu
iistiinliik 6zliytindo islomir, onu siiurlu metodoloji
resursa ¢evirmok lazimdir. Bu iso o demokdir ki,
periferik tadqiqatci 6z movqgeyini, yoni kim oldu-
gunu, haradan danisdigini, hansi struktural soraitdo
todqiqat apardiginit metodoloji soffafligin bir hissosi
kimi nosr etdiyi isdo goriiniir etmolidir. Bu Qorb me-
todoloji odobiyyatinda refleksivlik adlanir, lakin pe-
riferiya kontekstindo onun monasi forqlidir: burada
sOhbot soxsi etirafdan deyil, tarixi-struktural moévqe-
nin analitik diiriistliiklo etirafindan gedir.

Olbatto, epistemoloji tovsiyalorin yaninda meto-
doloji tovsiyalar do vermak olar. Ciinki oxucularimiz
boalka do bunu gozloyir. Amma agor metodoloji toklif
versok, o toklifin bizim epistemoloji arqumentimizlo
tutarli olmasi lazimdir. Yoni biz deyirik ki, problem
strukturaldir, onu sadaca texniki vasitalorlo hall et-
maya calismaq 6ziimiizii inkar etmak olardi. Buna
gora metodoloji tovsiyalorimiz “bu texnikani totbiq
et, problem hollini tapar” formasinda deyil, “bu ya-
nasmalar problemi goriiniir edir, onunla daha siiurlu
islomays imkan verir” formasinda olmalidir. Birin-
cisi, etnoqrafik vo uzunmiiddotli saho isinin priori-
tetlogdirilmosidir. Anket vo qisamiiddstli miisahibo
Azorbaycan saho soraitinin miidafis reflekslorini as-
maga vaxt tapmir. Uzunmiiddatli sahs isi todqiqat-
¢min icmada “konar adam” statusundan ¢ixmasina
(tam ¢ixmasa da, qismon ¢ixmasina) sorait yaradir.
Bu Qarb metodoloji adobiyyatinda yeni deyil, lakin
periferiya kontekstinds onun ohamiyysti forqli bir
arqumentlo asaslandirilir: burada s6hbat daha zongin
data toplamaqdan deyil, metodun igladiyi sosial mii-
hitls uygunlagsmaqdan gedir.

Ikincisi, "ugursuzluq molumatinin" sistematik
geyd edilmasidir. “No response”larin vo tohrif edil-
mis cavablarin 6z molumat kimi sonodlosdirilmali,
metodoloji olavo kimi deyil, todqigatin analitik his-
sasi kimi toqdim edilmalidir.
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Natica

Bu moqalo sosioloji metodun universal oldugu id-
diasimi periferiya saho soraitindon yenidon oxumaq
cohdidir. Osas arqument beladir: Azorbaycan saho
todgiqatinda garsilasilan problemlor olan responden-
tin istirakdan imtinasi, cavablarin sistematik tohrifi,
miioyyan qruplarin struktural goriinmozliyi, maliyyo
catigmazligiin epistemik noticalori sads texniki ¢a-
tismazliglar deyil, sosioloji metodun gizli problem-
larini liza ¢i1xaran simptomlar kimi oxunmalidir. Me-
tod neytral bir alot deyil; o, miioyyan bir sosial-tarixi
miihitdo formalagmig, o miihitin normallarini1 "uni-
versal" kimi kodlasdirmis bir konstruksiyadir.

Bu arqumentin daha genis bir naticosi var. Ogor
periferiya saho soraiti metodun gizli problemlorini
sinayan bir laboratoriya rolunu oynayirsa, onda pe-
riferik todqiqat¢inin mévqeyi epistemoloji cohotdon
marginal deyil, potensial olaraq yiiksokdir. O, me-
todun islomadiyi yeri i¢oridon goriir, bu iso meto-
dun 6zii haqqinda merkszdon goriinmoyan bir seyi
bilmok demokdir. Todqgiqat¢1 saha soraitinin "prob-
lemlorini" gizlotmok oavozino onlar1 metodoloji sof-
fafligla sanadlosdirir, 6z tarixi-struktural movqgeyini
180 tadgigatin epistemoloji bir hissosi kimi etiraf edir.

Nohayat, bu moqalo postsovet dovriiniin Conubi
Qafqazini, xiisusilo Azarbaycant mévcud epistemo-
loji debata daxil etmok cohdidir. "Qlobal Conub"
tonqidi, dekolonial epistemologiya, "Conub nozo-
riyyosi" bu cografiyam1 holo gdrmomisdir. Lakin
postsovet yari-periferiyasinin epistemoloji voziyyati
no Latin Amerikasmin, no Afrikanin, no do Conubi
Asiyanin vaziyyatiyle eynidir; sovet bilik rejiminin
izlorini dasiyan, eyni zamanda Qorb metodunu iqg-
tibas etmoyo calisan bu kontekst 6ziinomoxsus bir
haldir vo bu xiisusiyyeti onu movcud debata yeni bir
perspektiv kimi daxil etmak ii¢iin asas verir. Yazimin
noaticalori vo analitik iddialar1 mahdud va lokaldir;
lakin metodun universal oldugu forziyyasini digqot-
don kenarda qalmis bir periferiyadan bels ciddi so-
kilds sorgulamagq global epistemoloji miizakirays az
da olsa t6hfs vera bilor.
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00 yHHBEpCaTbHOW MPUMEHHUMOCTH COIIMOJIOTHYE-

178

YANVAR-FEVRAL 2026 NoO1 (3) | JANUARY-FEBRUARY 2026 No01 (3)



11202 =098/ Elmi-nozori jurnal | The scientific-theoretical journal

CKOT'O METO/Ia C MO3UIMI MOCTCOBETCKON MOTyNEpH-
(bepun, ¢ 0COOBIM aKIIEHTOM Ha a3epOalKaHCKOM
KoHTeKcTe. llenp uccnenoBaHus COCTOMT B TOM,
9TOOBI TEPEOCMBICIUTh CTPYKTYPHBIE MPOOIEMBI,
BO3HUKAIOIIME B XOJI€ IOJIEBBIX HMCCIIEJOBAHUMA B
AzepbaiikaHe, He KaK TEXHUYECKHE HETOCTATKH,
a KaK MPOSIBICHHE CKPBITBIX SMUCTEMOJOTHYECKHUX
JONYIIEHU caMoro meroja. Onupasch Ha TEOPHUIO
MHp-CUCTEMBI BasuiepcraiiHa, CTaThsi HMCIONb3YET
MOHATHE «Tepudeprs’» Kak IMUCTEMUYECKYIO II0-
3unuio, a «reoputo FOra» Konuen, «3nuctemorno-
TMUYecKylo cienory» CaHToca M «CHMBOJIMYECKOE
Hacwine» Bbypap€, B KauecTBe TEOPETUYECKHUX TO-
yek orcuéra. [lokaseiBaercs, 4To B nepudepuitHON
aKkaJeMUd  METOAOJIOTMYECKasi KOMIIETEHTHOCTb
U3MeEpsIeTCs CTENEHbI0 MPUOIMKEHNUS K 3alaJHbIM
CTaHJIapTaM, TOIZla Kak BONPOC O COOTBETCTBUU
METOJIa MECTHBIM YCJIOBUSIM HE CTaBHUTCS BoBce. B
CTaTbe OTAENBHO aHAIM3UPYIOTCS NedopMalii B
MOBEJICHUH PECIIOH/IEHTOB, OOYCIIOBIEHHBIE MOCT-
COBETCKOM HMCTOPUYECKON MaMSATHIO, B YaCTHOCTH,
ACCOIMAIMEN «3aIaI0IIEro BOMPOCH ¢ (PUTYpOii CO-
BETCKOI'0 FOCYAapCTBEHHOI'O areHTa, a TaKXkKe CTPYyK-
TYpHbIE NIPENSATCTBUS JUIS MOJEBOM paboThI, co3/a-
BaE€Mble KYJIBTYpOHl Maxaid, U poJib MEUIaHCTBa
KaKk MUPOBO33PEHHsI, 00ECIICHUBAIOIIETO YYaCTUE B
UCCIIeIOBaHUAX. B 3akiroueHue BBIIBUraroTCs JBa
MPEJIOKEHUS: CUCTEMATUYECKasl JOKyMEHTalus
TMIOJIEBBIX «HEYJay» B KaUECTBE aHATUTUYECKUX JaH-
HBIX U SKCIUIMLUTHOE NMPU3HAHUE HCCIIEA0BATEIEM
COOCTBEHHOH HMCTOPUKO-CTPYKTYPHOM MO3MLIUH KaK
4acTH METOJ0JI0rn4eckoil mpospaynoctu. [locrtco-
Berckuil IOxHpli KaBka3 mo-npekHeMy ocTaércs
HEBUIMMBIM B aKTyaJIbHBIX [TI00QJIbHBIX MUCTEMO-
JIOTHYECKHUX JAMCKYCCHSIX; HACTOSIAsl CTaThsl MpeJ-
CTaBsieT cOOOW MOMBITKY YaCTHYHO BOCIIONHHUTH
3TOT MPOOEIL.

KawueBble ciioBa: snucmemonocusi coyuonrocuye-
CKo20 Memooa, nepupepuiinas axademus, NOCHI-
CoBemcKoe nonegoe UCCiLed08anue, CUMBOIUUECKOe
Hacunue, SnUCmemMudecKas NOIUYUSL.

Roaygi: Sosiologiya elmlari doktoru, dosent Soadat Mommadova
Moaqala redaksiyaya daxil olub: 16.01.2026
Capa gabul olunub: 21.02.2026

Epistemology of Sociological Method:
A View from the Periphery

Jahandar Galib Jabarov
Lecturer, Department of Social Sciences,
Baku Slavic University

Doctoral Researcher, Institute of

Philosophy and Sociology, Azerbaijan National
Academy of Sciences

ORCID: https://orcid.org/0000-0002-0075-2398

E-mail: c.cabarov@bsu-uni.edu.az

SUMMARY

This article critically examines the claim of uni-
versal applicability of sociological method from the
standpoint of the post-Soviet semi-periphery, with
particular focus on the Azerbaijani context. The aim
is to reframe the structural problems encountered in
Azerbaijani field research, not as technical shortco-
mings, but as revealing the hidden epistemological
assumptions of the method itself. Drawing on Wal-
lerstein's world-systems theory, the article employs
the concept of "periphery" as an epistemic position,
and uses Connell's "Southern theory", Santos's "epis-
temology of blindness", and Bourdieu's "symbolic
violence" as theoretical reference points. It is argued
that in peripheral academia, methodological compe-
tence is measured by proximity to Western standards,
while the question of whether the method is approp-
riate to local conditions is never even posed. The ar-
ticle separately analyzes the deformations produced
in respondent behavior by post-Soviet historical me-
mory, particularly the association of "the questioning
figure" with Soviet-era state apparatus, as well as the
structural obstacles to field research created by ma-
halla culture, and the role of philistinism as a world-
view that renders research participation meaningless.
The article concludes with two proposals: systematic
documentation of field "failures" as analytic data, and
the researcher's explicit acknowledgment of their own
historical-structural position as part of methodologi-
cal transparency. The post-Soviet South Caucasus re-
mains invisible in current global epistemological de-
bates; this article is an attempt to partially fill that gap.

Keywords: epistemology of sociological method,
peripheral academia, post-Soviet field research, sy-
mbolic violence, epistemic positionality.
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